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Wszyscy uczestnicy postgpowania

Dotyczy: Postgpowania o zamdwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na montaz ukladu solarnego na budynku LODR znajdujacym sig w

miejscowosci Konskowola — ZP. 383 — 18/07/LODR
-~ Rozstrzygnigcie protestow

Na podstawie art. 180 ust. 7 oraz art. 183 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku -
Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. 2004 r. Nr 19 poz. 177 z pozn. zm., dalej ,,Ustawa’)
zamawiajacy uprzejmie informuje, ze w postgpowaniu o zamdwienie publiczne w trybie
przetargu nieograniczonego na montaz uktadu solarnego na budynku LODR znajdujacym si¢
w miejscowosci Konskowola (ZP. 383 — 18/07/LODR) rozstrzyga protesty dotyczace

odrzucenia ofert w sposob nastgpujacy:

1. Uwzglednia protest firmy SOLVER Sp. z .0. o, 40-844 Katowice ul. Kossutha 6
whniesiony w dniu 16.10.2007 r. oraz protest firmy Kotchemex Ekosystem Dariusz
Grzesiak 20-484 Lublin, ul. Inzynierska 5 wniesiony w dniu 15.10.2007 r. oraz
postanawia dokona¢ uniewaznienia czynnosci odrzucenia ofert oraz ponownie
dokona¢ wyboru oferty najkorzystniejszej.

2. Odrzuca protest firmy SOLVER Sp. z .0. o, 40-844 Katowice ul. Kossutha 6

wniesiony w dniu 17.10.2007 jako wniesiony po terminie.
UZASADNIENIE

W dniu 16.10.2007 roku do Zamawiajgcego wptynat protest firmy SOLVER Sp. z .0. 0, w
ktérym Protestujgcy zarzuca zamawiajacemu naruszenie Ustawy oraz zada uniewaznienia
czynno$ci odrzucenia jego oferty oraz dokonania ponownie czynnos$ci i wyboru oferty
najkorzystniejszej. Zamawiajacy zgadza si¢ z twierdzeniami protestujacego, iz na podstawie
art. 92 ust. 1 Ustawy obowiazkiem Zamawiajacego jest jednoczesne poinformowanie

Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty o :
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1) wyborze najkorzystniejszej oferty, podajac nazwe (firme), siedzibe i adres wykonawcy,
ktorego ofert¢ wybrano oraz uzasadnienie jej wyboru, a takze nazwy (firmy), siedziby i
adresy wykonawcdw, ktorzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny i pordéwnania
ztozonych ofert zawierajacym punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert
i laczng punktacje,

2) wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone, podajac uzasadnienie faktyczne i
prawne;

3) wykonawcach, ktérzy zostali wykluczeni z postgpowania o udzielenie zamoOwienia,
podajac uzasadnienie faktyczne i prawne - jezeli postepowanie jest prowadzone w trybie

przetargu nieograniczonego, negocjacji bez ogloszenia albo zapytania o ceng.

Wobec braku informacji z art. 92 ust. 1 pkt 1 i 3 Zamawiajacy uznal, iz czynnosé¢ wyboru

najkorzystniejszej oferty nalezy powtorzyc¢.

W dniu 15.10.2007 roku do Zamawiajacego wplynal protest (blednie nazwany ,,Zazaleniem
przetargowym”) firmy Kotchemex Ekosystem Dariusz Grzesiak, w ktérym Protestujacy prosi
0 wyjasnienie ,,w trybie przetargowym” wskazanych kwestii. Zauwazy¢ nalezy, ze
przedmiotowy protest nie spelnia wszystkich wymogéw art. 180 ust. 8 Ustawy, gdyz (w
ocenic Zamawiajagcego) nie zawiera zadania oraz przytoczenia zarzutéw. Jednakie z
ostroznosci postgpowania Zamawiajacy przyjmuje, iz Protestujacy mial intencijg
oprotestowania czynnosci odrzucenia jego oferty oraz domaga si¢ powtérnego wyboru

najkorzystniejszej oferty.

W zwiazku z powyzszym, wobec braku informacji z art. 92 ust. 1 pkt 1 i 3 Zamawiajacy

uznal, iz czynno$é wyboru najkorzystniejszej oferty nalezy powtdrzy¢.

W dniu 17.10.2007 roku do Zamawiajacego wplynat kolejny protest firmy SOLVER Sp. z .o.
0. na odrzucenie jego oferty. W zwiazku z faktem, iz Protestujacy otrzymal informacije o
odrzuceniu oferty w dniu 9.10.2007 r. termin na zlozenie protestu uptynat w dniu 16.10.2007.
Protestujacy co prawda przeslal protest faksem w dniu 16.10.2007, jednakze faks 6w dotarl
do zamawiajacego po godzinie 15:00 (na dokumencie widnieje godz. 15:07) tj. po godzinach
urzgdowania {(czyli od 7:00 do 15:00). Jak wynika z orzecznictwa Zespotu Arbitréw przy
Prezesic UZP: ,jezeli protest dotart do Zamawiajacego droga faksowa po zakonczeniu godzin
urz¢dowania nie moégl zapoznac si¢ z treécia protestu w tym dniu” (wyrok z dnia 21.06.2004

sygn. UZP/Z0/0-884/04). Z tresci art. 180 ust. 2 Ustawy wynika, ze ,, Protest wnosi si¢ w
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terminiec 7 dni od dnia, w ktérym powzigto lub mozna bylo powziag¢ wiadomos¢ o
okolicznosciach stanowiacych podstawe jego wniesienia. Protest uwaza sig¢ za wniesiony z

chwila, gdy dotart on do Zamawiajacego w taki sposob, ze mogt zapozna sig z jego trescig.”
W zwiazku z powyzszym protest podlega odrzuceniu na zasadzie art. 180 ust. 7 ustawy.

Ponadto na zasadzie art. 183 ust. 6 informuje sic Wykonawcow, ze zamawiajacy niezwlocznie

dokona powtdrzenia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Podpis:

. Dyrektor
Pouczenie: -

Od niniejszej decyzji Wykonawcey przystuguja $rodki ochrony prawnej, ktorych procedury
wskazano w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia w oparciu o przepisy Ustawy

zawarte w dziale VI art. 179 - 198 Ustawy.
Do wiadomosci:

1. wszyscy wykonawcy bioracy udziat w postgpowaniu

2.ala
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Dotyczy: Postepowania o zamoéwienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu

Wszyscy uczestnicy postepowania

nieograniczonego na montaz uktadu solarnego na budynku LODR znajdujacym sie w
miejscowosci Koriskowola — ZP. 383 — 18/07/LODR

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

Lubelski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Konskowoli informuje, ze w
przedmiotowym postepowaniu za najkorzystniejsza uznano oferte firmy PHU
BUDINSTAL P. Kowalik, J. Owczarz, Rudy 8b, 24-130 Konskowola. Wykonawca

ztozyt oferte zgodng z SIWZ i zdobyt 100 punktéw w jedynym kryterium oceny tj.
cena.

Ponadtc do uptywu terminu skiadania ofert ztozone zostaly oferty
nastepujgcych firm;

1. Technika Grzewcza i Sanitarna Cholewa i Spdtka, Roman i Dawid
Cholewa, 24-130 Konskowola, ul. Lubelska 159 - oferta
wymienionej firmy, zgodna z SIWZ, w wyniku badania
przeprowadzonego zgodnie z kryteriami oceny ofert zawartymi w
SIWZ otrzymata w poszczegdlnych kryteriach ocen: cena — 96,64
punktéw.

2. SOLVER Sp. z.0.0, 40-844 Katowice ul. Kossutha 6 - oferta

wymienionej firmy zostata odrzucona.

Uzasadnienie: Po zapoznaniu sie z trescig oferty firmy SOLVER Sp. z. 0. ©
oraz z opinig bieglego powotanego do oceny zgodnosci ziozonych ofert ze
Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamowienia Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta nie
spelnia wymagan SIWZ, ze wzgledu na to, ze zaoferowane piyty kolektorowe Geres
Asco Seria G4+ majg nizsze taczne parametry techniczno-uzytkowe od okreslonych
w kosztorysie inwestorskim ptyt kolektorowych typu VFK900 firmy Vaillant (opinia
biegtego w zalaczeniu). Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy
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Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treé¢ nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia.

3. Kotchemex Ekosystem Dariusz Grzesiak 20-484 Lublin, ul

Inzynierska 5 - oferta wymienionej firmy zostata odrzucona.

Uzasadnienie: Po zapoznaniu sie z trescig oferty oraz z opinig biegiego
powotanego do oceny zgodnoéci zlozonych ofert ze Specyfikacja Istotnych
Warunkéw Zamowienia Zamawiajacy stwierdzit, ze oferta nie spetnia wymagan
SIWZ, ze wzgledu na to, ze zaoferowane ptyty kolektorowe Hewalex majg nizsze
laczne parametry techniczno-uzytkowe od okreslonych w kosztorysie inwestorskim
piyt kolektorowych typu VFK900 firmy Vaillant (opinia biegtego w zataczeniu).
Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli jej treé¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw

zaméwienia.
Zaden z wykonawcdw nie zostat wykluczony z postgpowania.

Prosimy o niezwtoczne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma faksem

oraz listem poleconym na numer | adres Zamawiajgcego.

Podpis:

Pouczenie:

Od niniejszej decyzji Wykonawcy przystuguja $rodki ochrony prawnej, ktorych
procedury wskazano w Specyfikaciji Istotnych Warunkow Zamowienia w oparciu o
przepisy Ustawy zawarte w dziale VI art. 179 - 198 ustawy Prawo zamowien
publicznych .

Otrzymuija:
1. wszyscy wykonawcy bioracy udziat w postgpowaniu
2. ala

3. strona internetowa LODR.
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Wielu sprzedajacych kolektory sfoneczne zapewnia o ich wysokiej wydajnosci
podajac zalety materiatow i technologii wykorzystanych do ich produkgji, pomijajac
niestety podstawowe dane pozwalajace okresli¢ ich rzeczywista wydajno$é.

Kolektory stoneczne jako produkty rynkowe, posiadaja $cisle okreslone
parametry techniczne. Pozwalajg one na wyliczenie spodziewanych efektéw pracy i
poréwnanie miedzy soba réznych kolektorow. Parametry te oraz sposéb ich
wyznaczania okresla norma europejska EN12975:2006. W oparciu o podang normieg
upowaznione o$rodki naukowe przeprowadzaja kompleksowe badania kolektoréw
energetyczne i jakosciowe. Najwazniejszg cechg charakteryzujaca kolektor
stoneczny jest jego sprawnos¢ decydujaca o jego mocy w danych warunkach pracy,
a co za tym idzie ilosci energii jaka mozemy za jego posrednictwem uzyskaé.
Podstawowe parametry wyznaczajace sprawno$é kolektora to:

- sprawnos$¢ optyczna - jest to najwyzsza sprawno$¢ danego kolektora wynikajaca z
jego konstrukcji okreslana wspétczynnikiem 10

- wspolczynniki strat a1 i a2 - pozwalajace obliczy¢ jak ze wzrostem temperatury
kolektora w stosunku do temperatury otoczenia rosng straty a co za tym idzie maleje
jego sprawnos¢.W celu ujednolicenia obliczen i umozliwienia porownywania réznych
kolektorow przyjeto, ze zaréwno sprawno$é optyczna jak rowniez wspotczynniki strat
wyznaczane sg w stosunku do powierzchni apertury kolektora. Powierzchnia ta jest
wyznaczana w $cisle okreslony sposéb . O mocy kolektora stonecznego w dane;
chwili decyduje warto$¢ natezenia promieniowania stonecznego, temperatura
otoczenia oraz temperatura jego pracy. Wraz ze wzrostem temperatury pracy
kolektora (Tm) i obnizaniem temperatury otoczenia (Ta) zwieksza sie ilosé energii
traconej przez kolektor. Rowniez zmniejszajace sie promieniowanie stoneczne
powoduje, ze przy zadanej stalej réznicy temperatur Tm-Ta (statych stratach) spada
moc kolektora. Dla informacji podajemy, ze moc mozliwa do uzyskania z danej
powierzchni kolektoréw mozemy obliczyc korzystajac ze wzoru:

P =8*(10* G- at1* (Tm-Ta) — a2 * (Tm-Ta)2)
Gdzie: S - taczna powierzchnia apertury zestawu kolektoréw [m2] 7
G — zadana warto$¢ natezenia promieniowania stonecznego [W/m?2]

Dla przyblizenia:
G = 1000W/m2 - niebo bezchmurne, maksymalna wartosc osiagana na terenie
Polski,

G = 700W/m2 — warunki przecietnie stonecznej pogody z zamgleniami i lekkim
zachmurzeniem

G = 400W/m2 — promieniowanie przy zachmurzonym niebie

GRUPA INSTAL-KONSQORCJUM
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W oparciu o proponowane na naszym rynku zestawy i dostepne informacje

przedstawiamy

zestawione w tabeli poréwnanie:

Typ/wersjakole |Vaillant Hewalex Geres-Asco
ktora

VFK 900 K$S2000S G4+
Powierzchnia brutto 224 m 2,09m 2,01m
Powierzchnia 2,02m 1,82 1,82
aperturowa wg DIN4757
Format(di.szer.wys.) 1930x1160x110mm 2018x1037x89mm 2006x1006x80mm
Sprawnosé optyczna 81,9% 80,2% 84,0%
Wspétczynnik straty a1 | 3,46W/m 3,8Wim 3,94Wim
Wspolczynnik straty a2 | 0,0104WimK 0,068W/mK 0,017W/mK
Max cisnienie robocze |10bar 6bar 6bar
Szkta Gr 4,0mm Gr 3,2mm Gr4,0mm
Max temperatura 227C(wg.DIN4757-3) |(200C 200C
stagnaciji
Masa 43kg 38kg 46kg

Przedstawione poréwnanie pozwala na wyciagniecie nastepujacych
whioskow: '

1.Kolektor typu VFKS00 firmy Vaillant ma najwieksza powierzchnie brutto w stosunku
do kolektoréow pozostatych producentéw.

2.Kolektor jest tym lepszy im wyZzsza jest jego sprawno$é optyczna i nizsze
wspdlczynniki strat. Spwawno$¢ kolektoréw typu VFK90O firmy Vaillant jest lepsza od
kolektora Hewalex,co potwiedzaja wspotczynnki strat wyzsze dia kolektora firmy
Hewalex. Natomiast przy kolektorze firmy Geres Asco producent podaje sprawnosé
dos¢ wysoka jednak wspotczynnki strat tez ma wyzsze kolektora typu VFK900 firmy
Vaillant, co nasuwa pytanie czy sprawnoéé optyczna kolektra firmy Geres Asco jest
okreslona w tych samych warunkach?

3.Waznym parametrem jest maksymalne ciénienie pracy ktory okreéla jednoznacznie
jakos¢ kolektora, kolektor typu VFK900 firmy Vaillant ma ta wartos¢ zdecydowanie
najwyzszg .

4. Temperatura stagnaji wptywa na zywotnoséé kolektora,firma Vaillant podaje sposéb
okreslenia tej temperatury (wg.DIN4757-3)i posiada te wartosé najwyzszg

3.Kolektory ptaskie z powodzeniem moga byc wykorzystywane do wspomagania
ogrzewania. Wazna zaleta jest mozliwo$¢ bezproblemowego usuniecie $niegu z
kolektoréw ptaskich.

9. Z racji osiagania znacznie wyzszej mocy w czasie stonecznej pogody w przypadku
zestawu z kolektorami ptaskimi , temperatura wody bedzie znacznie szybcie
wzrastafa i osiagnie wyzsza temperature.

GRUPA INSTAL-KONSORCIUM
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TECHNIKA GRZEWCZA | SANITARNA

6.Kolektory w zestawie wymagaja automatyki. Zaréwno firma Hewalex jak i Geres
Asco bedac producentéw ogranicza sie do regulacii tylko ukiadem solarnym.
Stosujgc automatyke firmy Vaillant typ auromatic 620 mozna go wykorzystaé w
przysztosci rowniez do regulacji catym zrédtem ciepta tacznie z wykorzystaniem
docelowo ciepta z uktadu solarnego do wspomagania centralnego ogrzewania.

Mozliwosci regulatora pozwola na znaczne ograniczenie kosztéw eksploatacii
obiektu.

1. Oferta nr 1 pochodzaca od firmy KOTCHEMEX EKOSYSTEM Dariusz Grzesiak
20-484 Lublin, ul.Inzynierska 5 NIP:946-106-29-14 nie spelnia wymagan
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w postepowaniu ZP.383-18/07/LODR
ze wzgledu na to, ze zaoferowane plyty kolektorowe Hewalex majg nizsze taczne
parametry techniczno-uzytkowe od okreslonych w kosztorysie inwestorskim plyty
kolektorowe typu VFK900 firmy Vaillant .

2. Oferta nr 2 pochodzaca od firmy SOLVER Sp z 0.0.48-844 Katowice,ul.Kossutha 6
NIP: 632-17-94-722 nie spelnia wymagan Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia w postepowaniu ZP.383-18/07/LODR ze wzgledu na to, ze zaoferowane
plyty kolektorowe GERES ASCO SERIA G4+ majg nizsze laczne parametry
techniczno-uzytkowe od okreslonych w kosztorysie inwestorskim plyty kolektorowe
typu VFK900 firmy Vaillant .

3. Oferta nr 3 pochodzaca od firmy PHU BUDINSTAL P.Kowalik,J.Owczarz Rudy
8B,24-130 Koriskowola NIP:716-21-00-474 spelnia wymagania Specyfikagji Istotnych
Warunkéw Zaméwienia w postepowaniu ZP.383-18/07/LODR ze wzgledu oferte
zgodng z kosztorysem inwestorskim .

4. Oferta nr 4 pochodzaca od firmy TECHNIKA GRZEWCZA | SANITARNA
CHOLEWA | S-ka 21-130 Koriskowola, ul.Lubelska 159 NIP:716-23-68-573 spelnia
wymagania Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w postepowaniu ZP.383-
18/07/LODR ze wzgledu oferte zgodng z kosztorysem inwestorskim .

Z powazaniem
mgr inz.Marzena Pastuszak

Pajdowski i Tchorzewski spétka jawna
20-346 Lubiin, i, Diuga 5
el 744-49.32, tel. Aax 744-22-23
MY ZIALONINAY, RER AzARjrng
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