Lubeisid
Jsrodek Doradztwa Rolniczego
w Konskowoli

24-130 1 N lllc, |. Po: ska & - .
24 13{&:??{;??&: A Koniskowola, dnia /”4102011 .
raon 00ATNAAET MIE 71600 14-150 ]
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE OFERTY I UNIEWAZNIENIU
POSTEPOWANIA

Dot. ZP.383/10/2011 — dostawa 18 szt komputeréw przenosnych

W dniu 10.10.2011 r. Wykonawca Toya Systemy Komputerowe sp. z 0.0., 90-135 Lodz
ul. Narutowicza 26 na podstawie art. 181 ust 1 ustawy Prawo zaméwieh publicznych (Dz. U. z
2010 r. Nr 113 poz. 759 z pézn. zm.) poinformowal Zamawiajacego o podjetej) niezgodnie z
przepisami ustawy czynnosei.

Zamawiajacy uznal zasadnos¢ przekazanej informacji i zgodnie z art. 181 ust 2 ustawy
Prawo zaméwienr publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z pdin. zm.) dokonatl
powtdrnego badania i oceny ofert.

W wyniku powtornego badania i oceny ofert Zamawiajacy jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Wykonawcy

Toya Systemy Komputerowe sp. z o.0. ul. Narutowicza 26, 90-135 L6dz

Informacja o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz
ze streszczeniem oceny i pordwnania ofert:

Numer |Nazwa Wykonawcy Hos¢ punktow

oferty

1. K3 System ul. Patriotéw 303, 04-767 Warszawa 75,5

2. PRZP - 7. Lesniak sp. jawna, ul. Kilifiskiego 6, 28-230 Potanicc 84,41

3. Slash sp. z 0.0. ul. Zenczykowskiego 2¢, 00-707 Warszawa 68,39

4. Komputronik S.A. ul. Wolczyniska 37, 60-003 Poznah 87,94

5. AllTech sp. jawna Zdzistaw Pajak, Artur Pajak ul. Spéldzielcza 33, 09- 89,97
407 Plock

6. Toya Systemy Komputerowe sp. z 0.0. ul. Narutowicza 26, 90-135 100
1.6dz

7. FHU Intersell Waldemar Plonka ul. Jesionowa 17A, 42-525 Dabrowa 80,98
Gérnicza

8. Arris Computer Tomasz Stolarek ul. Polna 21, 24-100 Putawy 89,99
Pomarex Andrzej Pomaranski ul. Nadbystrzycka 11, 20-618 Lublin 71,02

Jednocze$nie Zamawiajacy uniewaznia postepowanie zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 7 —
postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Zamawiajacy w zalaczniku nr 1 do specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia
»Specyfikacja techniczna” w wersie 15 ,dodatkowe oprogramowanie” opisal oprogramowanie
niezgodnie z art. 29 ust 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, uzywajgc znaku towarowego
»MS Office 2010 PL dla Malych Firm”., Réwnoczesnie Zamawiajacy nie dodal zapisu ,,lub
réwnowazne” i nie okreslit warunkéw rownowaznosei, co bylo niezgodne z zasada réwnego
traktowania Wykonawcow oraz z zasada zachowania uczciwej konkurencji.




Wykonawcom i innym podmiotom, jezeli maja lub mieli interes prawny w uzyskaniu
danego zamoéwienia oraz poniesli lub moga ponies¢ szkode w wyniku naruszenia przez
Zamawiajacego przepisow ustawy Prawo zamodwien publicznych, przystuguja srodki ochrony
prawnej wymienione w dziale VI ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z p6ézn. zm.)

Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, prosz¢ niezwlocznie
potwierdzi¢ faksem otrzymanie niniejszej informacji na numer (81) 881-66-63 lub naadres
e-mail: wodr@wodr.konskowola.pl

dr ins. Tadensd Solarski



